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Α Π Ο Σ Π Α Σ Μ Α 
Από το αριθ. 4/2021 πρακτικό συνεδρίασης 

 

 Σήμερα στις  24 του μήνα Φεβρουαρίου του έτους 2021, ημέρα Τετάρτη και ώρα 
14:00’ το Διοικητικό Συμβούλιο της Οικονομικής Επιτροπής του Δήμου Τεμπών, συνήλθε σε 
τακτική συνεδρίαση ((δδιιαα  ττηηλλεεδδιιάάσσκκεεψψηηςς)) στο πλαίσιο λήψης μέτρων αντιμετώπισης των 
αρνητικών συνεπειών της εμφάνισης του Κορωναιού covid-19 & της ανάγκης περιορισμού 
της διάδοσής του,  ύστερα από την με αριθ. πρωτ. 953/19-02-21 πρόσκληση του Προέδρου 
αυτής κ. Μητσογιάννη Νικ.  (άρθρο 75 του Ν. 3852/2010) που δημοσιεύθηκε στην 
ιστοσελίδα του Δήμου, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 6 παρ. 3 του Ν.4071/2012, 
για την συζήτηση και λήψη απόφασης στο κατωτέρω θέμα της ημερήσιας διάταξης. 
 Πριν από την έναρξη της συνεδρίασης αυτής ο Πρόεδρος διαπίστωσε ότι σε σύνολο 
ΕΠΤΑ ( 7 ) Δημοτικών Συμβούλων ήταν παρόντες οι  ΠΕΝΤΕ ( 5 ): 
 
                Π Α Ρ Ο Ν Τ Ε Σ                       Α Π Ο Ν Τ Ε Σ   

1. Μητσογιάννης Νικ.  1.    Τσεργάς Κων/νος 

2. Κυρίτσης Γεώργιος  2.     Ζαρδούκας Κων.                

3. Γκατζόγιας Παν.                    

4. Κρικώνης  Χρήστος  
 

5. Κολλάτος Κων.  
 

6. --  
 

7. --               Αν και νόμιμα κληθέντες 

 
Στη συνεδρίαση ορίσθηκε ειδικός γραμματέας  η  Κοντογιάννη  Παρασκευή  

υπάλληλος του Δήμου για την τήρηση των πρακτικών. 
Ο  Πρόεδρος,  ύστερα από την διαπίστωση ύπαρξης απαρτίας και αφού πρώτα 

ομόφωνα συμφώνησαν για την συζήτηση των Εκτός ημερήσιας Διάταξης θεμάτων,  κήρυξε 
την έναρξη της συνεδρίασης εισάγοντας το θέμα της ημερήσιας διάταξης για συζήτηση.   
 
ΘΕΜΑ ( 10ο ) «Αποδοχή ή μη, γνωμοδότησης δικηγόρου, σχετικά με την Αίτηση Εξώδικης 
Επίλυσης Διοικητικής Διαφοράς της εταιρίας Σ.ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & ΣΙΑ ΙΚΕ»             
Αριθμός   Απόφασης   (  41 ) 
    

Σύμφωνα με την παρ. 1 του άρθρου 40 του Ν.4735/20 (ΦΕΚ 197/12.10.2020 τ. Α’) 
Το άρθρο 72 του  Ν.3852/2010 αντικαθίσταται ως εξής:  
«Άρθρο 72. Αρμοδιότητες Οικονομικής Επιτροπής Δήμων 1. Η Οικονομική Επιτροπή είναι 
συλλογικό όργανο αρμόδιο για τον έλεγχο και την παρακολούθηση της οικονομικής 
λειτουργίας του δήμου. Ειδικότερα έχει τις ακόλουθες αποφασιστικές ελεγκτικές και 
γνωμοδοτικές αρμοδιότητες: …..  

ιι))  ααπποοφφαασσίίζζεειι  γγιιαα  ττηηνν  υυπποοββοολλήή  ππρροοσσφφυυγγώώνν  σσττιιςς  δδιιοοιικκηηττιικκέέςς  ααρρχχέέςς  κκααιι  ααπποοφφαασσίίζζεειι  γγιιαα  ττηηνν  

άάσσκκηησσηη  ήή  μμηη  όόλλωωνν  ττωωνν  έέννδδιικκωωνν  ββοοηηθθηημμάάττωωνν  κκααιι  έέννδδιικκωωνν  μμέέσσωωνν,,  κκααθθώώςς  κκααιι  γγιιαα  ττηηνν  
ππααρρααίίττηησσηη  ααππόό  ααυυττάά..    ΕΕππίίσσηηςς  ααπποοφφαασσίίζζεειι  ττοονν  σσυυμμββιιββαασσμμόό  ήή  ττηηνν  κκααττάάρργγηησσηη  δδίίκκηηςς  πποουυ  έέχχεειι  

ααννττιικκεείίμμεεννοο  πποοσσόό  έέωωςς  6600..000000  €€,,  ππλλέέοονν  ΦΦΠΠΑΑ..  ……………………....  

ιιδδ))  ααπποοφφαασσίίζζεειι  γγιιαα  ττηηνν  ααννάάθθεεσσηη  σσεε  δδιικκηηγγόόρροο  ττηηςς  ππααρροοχχήήςς  γγννωωμμοοδδοοττήήσσεεωωνν,,  μμόόννοο  εεφφόόσσοονν  

δδεενν  έέχχοουυνν  ππρροοσσλληηφφθθεείί  σσττοο  δδήήμμοο  δδιικκηηγγόόρροοιι  μμεε  μμηηννιιααίίαα  ααννττιιμμιισσθθίίαα..  ΜΜεε  ααππόόφφαασσήή  ττηηςς,,  εείίννααιι  

δδυυννααττήή  ηη  κκααττ’’  εεξξααίίρρεεσσηη  ααννάάθθεεσσηη  σσεε  δδιικκηηγγόόρροο,,  εεξξώώδδιικκοουυ  ήή  δδιικκαασσττιικκοούύ  χχεειιρριισσμμοούύ  υυππόόθθεεσσηηςς,,  

ηη  οοπποοίίαα  έέχχεειι  ιιδδιιααίίττεερρηη  σσηημμαασσίίαα  γγιιαα  τταα  σσυυμμφφέέρροονντταα  ττοουυ  δδήήμμοουυ  κκααιι  ααππααιιττεείί  εεξξεειιδδιικκεευυμμέέννηη  



γγννώώσσηη  ήή  εεμμππεειιρρίίαα..  ΣΣττιιςς  ππεερριιππττώώσσεειιςς  ααυυττέέςς,,  ηη  ααμμοοιιββήή  ττοουυ  δδιικκηηγγόόρροουυ  οορρίίζζεεττααιι  σσύύμμφφωωνναα  μμεε  

ττιιςς  δδιιααττάάξξεειιςς  ττοουυ  άάρρθθρροουυ  228811  ττοουυ  ΚΚΔΔΚΚ..»»  
 
 Με την αριθ. 558866//22002200  ααππόόφφαασσηη  ττοουυ  ΠΠρρωωττοοδδιικκεείίοουυ  ΛΛάάρριισσααςς (BB’’  ΜΜοοννοομμεελλέέςς), το 
δικαστήριο δέχεται εν μέρει την ΑΓ546/31-3-2010 αγωγή της εταιρίας  με την επωνυμία «Σ. 
ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & ΣΙΑ ΙΚΕ» και τον διακριτικό τίτλο «S. ARVANITHS AND SIA PC», καθολικής 
διαδόχου της ομόρρυθμης εταιρίας με την επωνυμία «Δ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΚΑΙ Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΟΕ» 
και αναγνωρίζει την υποχρέωση του Δήμου Τεμπών να καταβάλει στην εταιρία, το πποοσσόό  ττωωνν 

2233..663300,,4400  €€ , καθώς και τα δικαστικά έξοδα του ενάγοντα, τα οποία ορίστηκαν στο ποσό των 

550000  €€. 
 

Με την αριθ. 115533//22002200 προηγούμενη απόφαση της, η ΟΟικονομική ΕΕπιτροπή 
αποφάσισε την άσκηση έφεσης κατά της αριθ. 586/2020 απόφαση του Πρωτοδικείου 
Λάρισας, μετά και από σχετική γνωμοδότηση δικηγόρου. 

 
Με την αριθ. 1177//22002211   προηγούμενη απόφαση της Οικονομικής Επιτροπής, ορίστηκε 

η δικηγόρος  ΣΕΛΗΓΚΟΥΝΑ ΒΑΣΙΛΙΚΗ  για να γνωμοδοτήσει εεππίί  ττηηςς  από 8-12-2020 Αίτησης 
Εξώδικης Επίλυσης Διοικητικής Διαφοράς της  εταιρίας με την επωνυμία  «Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & 
ΣΙΑ ΙΚΕ, καθολικής διαδόχου της ΟΕ με την επωνυμία «Δ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΚΑΙ Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ 
Ο.Ε.», 
 Κατόπιν των ανωτέρω, η πληρεξούσια δικηγόρος, μας έστειλε την από 16.02.2021 
σχετική Γνωμοδότηση, η οποία έχει ως εξής:  
………………………………….……………………………………….…………………………………………………………………… 

Γ Ν Ω Μ Ο Δ Ο Τ Η Σ Η  
 

ΘΕΜΑ : Αποδοχή ή μη της από 8-12-2020 αίτησης εξώδικης επίλυσης διοικητικής διαφοράς της  
εταιρίας με την επωνυμία  «Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & ΣΙΑ ΙΚΕ, καθολικής διαδόχου της ΟΕ με την επωνυμία 
«Δ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΚΑΙ Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ Ο.Ε.», που εδρεύει στην Λάρισα (Βόλου 151 και Κορνάρου) . 

……………………………………………………………………………….. 
 

          Με την υπ.’ αριθμ. 586/2020 απόφ. Μον.Διοικ. Πρωτ. Λάρισας συζητήθηκε η υπ. αριθμ.  κατ. 
ΑΓ546/31-3-2010 αγωγή της  εταιρίας με την επωνυμία  «Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & ΣΙΑ ΙΚΕ, καθολικής 
διαδόχου της ΟΕ με την επωνυμία «Δ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΚΑΙ Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ Ο.Ε.», κατά του Δήμου Τεμπών, 
η οποία νομίμως επαναφέρθηκε προς συζήτηση μετά την έκδοση της υπ΄αριθμ. 216/2019 
προδικαστικής απόφασης του Μον. Διοικ. Πρωτ. Λάρισας.  Με την ως άνω αγωγή  η ενάγουσα 
εταιρία ζητούσε να αναγνωρισθεί η υποχρέωση του εναγόμενου Δήμου  να της καταβάλει 
νομιμοτόκως από την κατάθεση της αγωγής, άλλως από την επίδοση, το συνολικό ποσό των 31.070 
ευρώ ως αποζημίωση, κατ΄ άρθρο 105 και 106 ΕισΝακ, για τη ζημιά, που υπέστη από την παράνομη, 
κατά τους ισχυρισμούς της ενάγουσας, ματαίωση της κατακυρώσεως σ αυτή διαγωνισμού, που 
διενεργήθηκε από την Κοινότητα Αμπελακίων το έτος 2008, για την προμήθεια ενός μεταχειρισμένου 
μηχανήματος πολλαπλών χρήσεων. Επικουρικά η ενάγουσα ζητούσε την επιδίκαση του άνω ποσού 
βάσει των διατάξεων του αδικαιολόγητου πλουτισμού. 
  

           Η ανωτέρω απόφαση έκανε δεκτή εν μέρει την αγωγή και αναγνώρισε την υποχρέωση  του 
Δήμου Τεμπών να καταβάλει στην ενάγουσα το ποσό των 23.630, 40 ευρώ και 500 ευρώ για τα 
δικαστικά έξοδα της ενάγουσας.  
 

            Ο Δήμος Τεμπών άσκησε στις 23-10-2020 την με αρ. καταχώρησης ΕΦ237/23-10-2020 έφεση 
μου ενώπιον του Διοικητικού Πρωτοδικείου Λάρισας κατά της πρωτόδικης Α586/2020 απόφασής 
του, με την οποία έφεση ζητεί την εξαφάνιση της πρωτόδικης απόφασης που τον υποχρεώνει σε 
καταβολή του ποσού των 23.630,40 ευρώ και των δικαστικών εξόδων της ενάγουσας εταιρίας για 
τους λόγους που αναφέρονται σε αυτήν. Κατόπιν προφορικής γνωστοποίησης του περιεχομένου της 
έφεσης στην αντίδικο εταιρία, η εταιρία  δια του πληρεξουσίου δικηγόρου της απέστειλε στον Δήμο 
Τεμπών  την από 8-12-2020 Αίτηση Εξώδικης Διοικητικής Επίσπευσης Διαφοράς με την οποία 
αποδεχόμενη πλήρως το περιεχόμενο της 586/2020 απόφασης του Διοικ. Πρωτ. Λάρισας, προτείνει 
ως συμβιβαστική επίλυση της διαφοράς, την άμεση καταβολή από τον Δήμο Τεμπών του ποσού των 



13.000,00 ευρώ πλέον δικαστικών εξόδων 500 ευρώ ήτοι συνολικά 13.500,00 ευρώ και την 
παραίτηση από οποιαδήποτε άλλη αξίωση που απορρέει από την 31-3-2010 αγωγή της και την 
ματαίωση της συζήτησης της από 23-10-2020 ασκηθείσας έφεσης του Δήμου Τεμπών κατά της 
υπ΄αριθμ. 586/2020 απόφ. του Διοικ. Πρωτ. Λάρισας.  
 

            Σε περίπτωση αποδοχής της συμβιβαστικής πρότασης ο Δήμος Τεμπών θα έχει οικονομικό 
όφελος ποσού 10.000 ευρώ σε σχέση με το ποσό που επιδικάζει η πρωτόδικη απόφαση. Η 
πρωτόδικη απόφαση έχει ως βασικό κορμό του σκεπτικού της ότι, η παρανομία της τότε Κοινότητας 
Αμπελακίων στηρίχθηκε στην έλλειψη αιτιολογίας της ματαίωσης του διαγωνισμού. Η πρωτόδικη 
στηρίζει την κρίση της αυτή σε αποφάσεις του ΣτΕ (761/2013, 761/2010, 543/2010 κ.α.) σύμφωνα με 
τις οποίες, σε περίπτωση ματαίωσης του διαγωνισμού η αναθέτουσα αρχή υποχρεούται να 
αιτιολογήσει νομίμως και επαρκώς την κρίση της. Μεταξύ των ισχυρισμών του Δήμου στην από 23-
10-2020 έφεση, αναφέρεται ότι, δεν υπήρχε απόφαση κατακύρωσης για να κοινοποιηθεί, δεν έγινε 
δεκτή η προσφορά της ενάγουσας καθώς κάτι τέτοιο θα αποδεικνύονταν μόνο με την απόφαση της 
προϊσταμένης αρχής αν αυτή υπήρχε και είχε κοινοποιηθεί στην εταιρία. Δεν υποχρεούνταν δηλ. η 
Κοινότητα Αμπελακίων να προχωρήσει σε διαπραγμάτευση και μόνο από το γεγονός ότι ανοίχθηκε η 
προσφορά της εφεσίβλητης εταιρίας και η επιτροπή διατύπωσε γνώμη καθώς θα έπρεπε να υπάρχει 
απόφαση της Κοινότητας Αμπελακίων επί του διαγωνισμού για να υποχρεούται η Κοινότητα να 
προχωρήσει σε διαπραγμάτευση της τιμή, ενώ από καμία διάταξη του π.δ. 118/2007 δεν προκύπτει 
ότι η αναθέτουσα αρχή υποχρεούται να αιτιολογήσει νομίμως και επαρκώς την κρίση της σε 
περίπτωση μη ολοκλήρωσης της διαδικασίας του διαγωνισμού. Ωστόσο,  ακόμα κι αν δεχθούμε ότι η 
Κοινότητα δεν έλαβε ποτέ την απόφαση της Επιτροπής του διαγωνισμού και έτσι δεν προχώρησε σε 
απόφαση κατακύρωσής, είχε υποχρέωση να απαντήσει αιτιολογημένα στην από 15-7-2009 εξώδικη 
δήλωση της εταιρίας η οποία επιδόθηκε νόμιμα με την υπ΄αριθμ. 6275Δ/20-7-2009 έκθεση επίδοσης 
του δικ. Επιμ. Λάρισας Βασιλείου Αγοραστού, με την οποία η εταιρία ζητούσε εξηγήσεις από την 
Κοινότητα για ποιο λόγο δεν προχώρησε σε σύναψη σύμβασης μαζί της. 
 

          Κατόπιν νεότερης έρευνας στην νομολογία του Στε δεν βρέθηκε καμία όμοια  περίπτωση στην 
οποία να δικαιώθηκε το ΝΠΔΔ σε περίπτωση ματαίωσης του διαγωνισμού στο συγκεκριμένο στάδιο 
πριν την σύναψη της σύμβασης. Αν και οι λόγοι έφεσης κρίνονται ως επί το πλείστον ‘’δεμένοι’’ 
νομικά, ωστόσο η ύπαρξη αδιαμφισβήτητης νομολογίας του Στε και η sui generis κρινόμενη 
περίπτωση καθιστούν την επιτυχία της ασκηθείσας έφεσης αμφισβητούμενη. 
  

         Από όλα τα παραπάνω και δεδομένης της ύπαρξης συμβιβαστικής πρότασης της αντιδίκου 
εταιρίας, από την αποδοχή της οποίας, ο Δήμος Τεμπών θα έχει οικονομικό όφελος ποσού 10.000 
ευρώ, προτείνεται η αποδοχή από τον Δήμο Τεμπών της από 8-12-2020 αίτησης εξώδικης επίλυσης 
διοικητικής διαφοράς της  εταιρίας με την επωνυμία  «Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & ΣΙΑ ΙΚΕ, καθολικής διαδόχου 
της ΟΕ με την επωνυμία «Δ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΚΑΙ Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ Ο.Ε.». 
                

Λάρισα, 16 Φεβρουαρίου 2021 
Η πληρεξούσια δικηγόρος 

του Δήμου Τεμπών 
……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

Και κάλεσε το Δ.Σ. ν’ αποφασίσει σχετικά.  
Κολλάτος:  … ακόμα και έτσι, η ουσία είναι ότι ο Δήμος θα πληρώσει 13.500€ χωρίς να 

έχει μηχάνημα, ή μπορούμε να ασκήσουμε όλα τα ένδικα μέσα ..... Η άποψή μου είναι να 
συνεχίσουμε δικαστικά.. 

Τα μέλη της Οικονομικής Επιτροπής λαμβάνοντας υπόψη την εισήγηση του Προέδρου, 
την γνωμοδότηση της Δικηγόρου, τις σχετικές διατάξεις και μετά από διαλογική .  

 
Α π ο φ α σ ί ζ ε ι   Ο μ ό φ ω ν α  

 
Δ ε ν  αποδέχεται την από 16-02-2021 Γνωμοδότηση της δικηγόρου ΣΕΛΗΓΚΟΥΝΑ 

ΒΑΣΙΛΙΚΗΣ,  με την οποία προτείνεται η αποδοχή από τον Δήμο Τεμπών της από 8-12-2020 
αίτησης εξώδικης επίλυσης διοικητικής διαφοράς της  εταιρίας με την επωνυμία  «Σ. 



ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & ΣΙΑ ΙΚΕ, καθολικής διαδόχου της ΟΕ με την επωνυμία «Δ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΚΑΙ Σ. 
ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ Ο.Ε.». 

 
Δ ε ν  αποδέχεται την από 8-12-2020 Αίτηση Εξώδικης Διοικητικής Επίσπευσης 

Διαφοράς της εταιρίας με την επωνυμία «Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & ΣΙΑ ΙΚΕ» καθολικής διαδόχου της 
ΟΕ με την επωνυμία «Δ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ & Σ. ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΟΕ». 

 
 Η παρούσα απόφαση έλαβε τον αριθμό   41/2021 

……………………………………………………………………………………………………………………………… 
 Εξαντληθέντων των θεμάτων της ημερήσιας διάταξης λύεται η συνεδρίαση 
 Έτσι συντάχθηκε το πρακτικό αυτό, υπογράφεται από όλα τα παρόντα μέλη ως 
παρακάτω: 
 

 Ο Πρόεδρος                            Τα Μέλη 
               (υπογραφή)                             (υπογραφές) 

Πιστό αντίγραφο 
O Πρόεδρος Ο.Ε. 

 
 

   Μητσογιάννης Νικ. 


